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Abstract (साराांश) 

न्यायपालिका लकसी भी िोकताांलिक व्यवस्था का स्तांभ मानी जाती है, लजसका मूि उदे्दश्य नागरिकोां के 

मौलिक अलिकािोां की िक्षा, न्याय का सांिक्षण औि सत्ता के दुरुपयोग पि लनयांिण िखना है। तथालप, भाित 

में न्यायपालिका की पािदलशिता औि जवाबदेही पि लपछिे दो दशकोां में व्यापक बहस उभिी है। न्यालयक 

लनयुक्तियोां, न्यालयक आचिण, कदाचाि, िांलबत मामिोां, औि न्यालयक लववेकालिकाि के अत्यलिक उपयोग 

जैसे मुद्दोां ने इस बहस को औि तीव्र लकया है। यह अध्ययन भाितीय न्यायपालिका में पािदलशिता औि 

जवाबदेही की वतिमान क्तस्थलत, उससे सांबांलित चुनौलतयोां तथा सुिािोां की आवश्यकता का लवशे्लषण किता 

है। अध्ययन में पाया गया लक न्यायपालिका में पािदलशिता बढाने के प्रयास जैसे—RTI, कोिेलजयम लनणियोां 

का प्रकाशन, िाइव-स्ट्र ीलमांग, औि न्यालयक आांकडोां का लिलजटिीकिण—सकािात्मक कदम हैं। लकां तु 

न्यालयक जवाबदेही के लिए अभी भी समुलचत तांि—जैसे न्यालयक मानक एवां उत्तिदालयत्व लविेयक, 

आांतरिक लनगिानी तांि, औि न्यायािीशोां के क्तखिाफ लशकायतोां का पािदशी लनस्तािण—अत्यांत आवश्यक 

है। परिणामतः यह स्पष्ट होता है लक न्यायपालिका की स्वतांिता को कायम िखते हुए पािदलशिता औि 

जवाबदेही दोनोां को सांतुलित तिीके से मजबूत किना िोकताांलिक व्यवस्था की क्तस्थिता के लिए अपरिहायि 

है। 
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1. पररचय (Introduction) 

न्यायपालिका लकसी भी िोकताांलिक व्यवस्था का कें द्रीय स्तांभ होती है, लजसका प्रमुख उदे्दश्य लवलि के 

शासन (Rule of Law) की िक्षा किना, मौलिक अलिकािोां की सुिक्षा किना, तथा कायिपालिका औि 

लविालयका पि आवश्यक लनयांिण बनाए िखना है। भाितीय सांलविान के अनुसाि, न्यायपालिका को न केवि 

स्वतांि (independent) बक्ति लनष्पक्ष (impartial) औि लवश्वसनीय सांस्था के रूप में लवकलसत लकया गया है। 

लकां तु बीते कुछ दशकोां में न्यायपालिका की पािदलशिता (transparency) औि जवाबदेही (accountability) 

को िेकि गहन बहस उभिकि सामने आई है। न्यालयक लनयुक्तियोां की बांद-प्रलिया, कोिेलजयम प्रणािी की 

गोपनीयता, बढती िांलबत मामिोां की सांख्या, न्यालयक आचिण से सांबांलित लशकायतोां का अस्पष्ट लनस्तािण, 
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तथा न्यालयक लववेकालिकाि के लवस्ताि ने यह प्रश्न उठाया है लक क्या न्यायपालिका स्वयां पि पयािप्त लनयांिण 

िखती है औि क्या जनता का लवश्वास बनाए िखने हेतु आवश्यक सुिाि लकए जा िहे हैं। 

िोकतांि का मूि लसद्ाांत यह है लक सभी साविजलनक सांस्थाएाँ  नागरिकोां के प्रलत उत्तिदायी होां। न्यायपालिका 

इसका अपवाद नही ां होनी चालहए, लवशेषकि तब जब उसके लनणिय समाज, शासन औि नागरिक जीवन पि 

व्यापक प्रभाव िािते होां। इसके बावजूद, भाित में न्यायपालिका को ‘‘सांवैिालनक सवोच्चता’’ के नाम पि 

िांबे समय तक बाहिी समीक्षा से िगभग मुि माना गया, लजससे पािदलशिता के कई पहिू कमजोि िह 

गए। उदाहिणस्वरूप, न्यायािीशोां की लनयुक्ति औि पदोन्नलत से सांबांलित चचािएाँ  बांद कमिोां में होती िही ां; 

न्यालयक कदाचाि के मामिोां में काििवाई की जानकािी साविजलनक नही ां होती; औि नागरिकोां को यह पता ही 

नही ां चिता लक न्यायपालिका के भीति लनणिय िेने की प्रलिया कैसे काम किती है। 

हाि के वषों में सूचना का अलिकाि (RTI), ई-कोटटिस परियोजना, िाइव-स्ट्र ीलमांग ऑफ़ कोटि प्रोलसलिांग्स, 

औि कोिेलजयम बैठकोां के लनणिय प्रकालशत किने जैसे सुिािोां ने न्यायपालिका की पािदलशिता में कुछ वृक्तद् 

की है। इसके बावजूद न्यालयक जवाबदेही को िेकि लवलिक औि नैलतक दोनोां स्तिोां पि अभी भी महत्वपूणि 

चुनौलतयााँ बनी हुई हैं। इस अध्ययन का उदे्दश्य इन्ी ां मुद्दोां का लवशे्लषण किना, न्यायपालिका के पािदलशिता–

जवाबदेही सांतुिन को समझना, औि सांभालवत सुिािोां की लदशा में वैकक्तिक उपाय प्रसु्तत किना है। 

समग्र रूप से, यह परिचय न्यायपालिका के कायि औि महत्व के साथ-साथ उससे सांबांलित समकािीन 

लचांताओां को स्पष्ट किता है, तथा यह सांकेत देता है लक न्यायपालिका की स्वतांिता को सुिलक्षत िखते हुए 

पािदलशिता औि जवाबदेही को मजबूत किना िोकतांि के लिए अलनवायि है। 

2. अध्ययन के उदे्दश्य (Objectives of Study) 

इस अध्ययन का प्रमुख उदे्दश्य भाितीय न्यायपालिका में पािदलशिता औि जवाबदेही से सांबांलित वतिमान 

क्तस्थलत का व्यापक लवशे्लषण प्रसु्तत किना है। न्यायपालिका पि बढते अलवश्वास, कोिेलजयम प्रणािी की 

गोपनीयता, न्यालयक लनयुक्तियोां के लववाद, औि न्यालयक कदाचाि के मामिोां के अप्रत्यक्ष लनस्तािण जैसे 

मुद्दोां को देखते हुए यह आवश्यक हो गया है लक न्यायपालिका की सांिचना, प्रलिया औि कायिप्रणािी का 

वैज्ञालनक एवां आिोचनात्मक अध्ययन लकया जाए। अध्ययन का िक्ष्य यह समझना है लक न्यालयक 

लनयुक्तियोां, पदोन्नलत औि स्थानाांतिण की प्रलियाएाँ  लकतनी पािदशी हैं, औि क्या वतिमान प्रणालियााँ न्यालयक 

स्वतांिता के साथ-साथ जवाबदेही सुलनलित किने में सक्षम हैं। साथ ही, यह शोि यह जाांचने का प्रयत्न किता 

है लक बढती न्यालयक देिी, िांलबत मामिोां की सांख्या, औि न्यालयक लववेकालिकाि के असांगत उपयोग का 

पािदलशिता औि न्याय लवतिण पि क्या प्रभाव पडता है। 

इसके अिावा, यह अध्ययन न्यायािीशोां के आचिण एवां लशकायत लनवािण तांि की प्रभावशीिता, न्यालयक 

कदाचाि पि काििवाई की प्रलिया, तथा न्यायािीशोां के लिए एक स्वतांि औि लनष्पक्ष जवाबदेही तांि की 

आवश्यकता का लवशे्लषण भी किता है। इसके अलतरिि, शोि का एक उदे्दश्य यह भी है लक अांतििाष्टर ीय 

न्यालयक प्रणालियोां—जैसे सांयुि िाज्य अमेरिका, लिटेन औि कनािा—के मॉििोां के आिाि पि भाित में 

सांभालवत सुिािोां का मूल्ाांकन लकया जाए। अांततः, अध्ययन का उदे्दश्य ऐसे व्यवहारिक औि नीलतगत 
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सुझाव प्रसु्तत किना है लजनसे न्यायपालिका की लवश्वसनीयता, पािदलशिता औि नैलतक जवाबदेही को मजबूत 

लकया जा सके, जबलक उसकी स्वतांिता औि सांवैिालनक क्तस्थलत अकु्षण्ण बनी िहे। 

3. कायिप्रणािी (Methodology) 

इस अध्ययन में गुणात्मक (qualitative) अनुसांिान पद्लत को अपनाया गया है, क्योांलक न्यायपालिका की 

पािदलशिता औि जवाबदेही जैसे लवषय मूितः सांस्थागत, नीलतगत औि सांिचनात्मक लवशे्लषण पि आिारित 

होते हैं। शोि के लिए प्राथलमक स्रोतोां के बजाय लितीयक स्रोतोां (secondary sources) पि लनभिि किते हुए 

व्यापक दस्तावेजीय लवशे्लषण (documentary analysis) लकया गया। इसमें भाित के सांलविान, सुप्रीम कोटि 

एवां उच्च न्यायाियोां के लनणिय, न्याय आयोग (Law Commission of India) की लवलभन्न रिपोटें—लवशेषकि 

230वी ां औि 254वी ां रिपोटि—न्यालयक सुिािोां से सांबांलित सांसद में प्रसु्तत लविेयक, सिकािी दस्तावेज, वालषिक 

न्यालयक आांकडे (NJA औि e-Courts project िािा जािी), तथा लवलभन्न आयोगोां (जैसे Verma Committee, 

Malimath Committee) की लसफारिशें शालमि की गईां। 

इसके अलतरिि, प्रलतलित लवलि एवां समाजशास्त्रीय लविानोां—जैसे उपेंद्र बक्सी, फिी निीमन, पी.बी. 

मेहता—के िेखन, शोि पि, तथा न्यायपालिका से जुडे लवशेषज्ञोां के साविजलनक विव्योां का लवशे्लषण 

लकया गया। इस अध्ययन में मीलिया रिपोटों, सांपादकीय िेखोां, औि न्यालयक पािदलशिता से सांबांलित 

साविजलनक लवमशि को भी िेटा स्रोतोां के रूप में सक्तिलित लकया गया, तालक न्यायपालिका के प्रलत 

जनमानस के दृलष्टकोण को समझा जा सके। 

तुिनात्मक लवशे्लषण (comparative analysis) पद्लत का उपयोग किते हुए भाित की न्यालयक प्रणािी की 

तुिना अमेरिका, लिटेन औि कनािा की न्यालयक लनयुक्तियोां, आचिण तांि औि लनगिानी सांिचना से की 

गई। लवषयगत लवशे्लषण (thematic analysis) के माध्यम से पािदलशिता, जवाबदेही, न्यालयक लनयुक्तियााँ, 

न्यालयक कदाचाि, केस पेंिेंसी, RTI, औि न्यालयक सुिाि जैसे प्रमुख लवषयोां की पहचान की गई तथा उन्ें 

अनुसांिान उदे्दश्योां से जोडकि व्याख्यालयत लकया गया। 

4. सालहत्य समीक्षा (Literature Review) 

न्यायपालिका की पािदलशिता औि जवाबदेही पि उपिब्ध सालहत्य दशािता है लक यह लवषय भाित के 

िोकताांलिक लवमशि में िगाताि कें द्र में िहा है। लवलभन्न लविानोां, आयोगोां औि नीलतगत सांस्थानोां ने इस पि 

गहन चचाि की है। उपेंद्र बक्सी (U. Baxi, 2010) न्यालयक पािदलशिता को ‘‘िोकताांलिक वैिता’’ का आिाि 

मानते हैं औि तकि  देते हैं लक न्यालयक शक्ति का लवस्ताि तभी स्वीकायि है जब न्यायपालिका जनता के प्रलत 

उत्तिदायी बनी िहे। फिी निीमन (2013) के अनुसाि, भाितीय न्यायपालिका की सबसे बडी चुनौती 

‘‘आत्म-लनयमन’’ (self-regulation) की अपयािप्तता है, क्योांलक न्यायािीशोां के आचिण की जाांच के लिए 

कोई स्वतांि तांि मौजूद नही ां है। 

कोिेलजयम प्रणािी पि सालहत्य में व्यापक आिोचना लमिती है। बीस सािोां से अलिक समय से लविानोां ने 

इस प्रणािी की ‘‘गोपनीय कायिप्रणािी’’ को न्यालयक पािदलशिता में सबसे बडी बािा माना है (Sharma, 

2019)। कई शोि यह सांकेत देते हैं लक कोिेलजयम की बैठकें , चयन के मानदांि, औि लनणिय प्रलिया 
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साविजलनक नही ां होने के कािण न्यायपालिका पि भाई-भतीजावाद (nepotism) औि पक्षपात (bias) के 

आिोप िगते हैं। 230वी ां लवलि आयोग रिपोटि  (2010) औि 255वी ां रिपोटि (2015) दोनोां ने न्यालयक लनयुक्तियोां 

में सुिाि की आवश्यकता पि बि लदया औि अलिक पािदशी तांि की लसफारिश की। 

न्यालयक देिी (judicial delay) भी सालहत्य का एक प्रमुख लवषय है। Mehta (2006) के अनुसाि, ‘‘न्याय में 

देिी स्वयां अन्याय के समान है’’ औि यह न्यायपालिका की दक्षता एवां जवाबदेही दोनोां पि प्रलतकूि प्रभाव 

िािती है। भाित में 4.7 किोड से अलिक िांलबत मामिे न्याय तांि की कायिप्रणािी पि गांभीि प्रश्न उठाते हैं। 

कई शोिोां ने यह पाया लक न्यालयक अवसांिचना की कमी, जजोां की कम सांख्या, प्रलिया में जलटिता औि 

अनावश्यक स्थगन न्यालयक देिी की प्रमुख वजहें हैं (Law Commission, 2017)। 

RTI औि न्यायपालिका की पािदलशिता पि भी महत्वपूणि सालहत्य उपिब्ध है। सुप्रीम कोटि का 2019 का 

लनणिय, लजसमें न्यायपालिका को RTI के दायिे में शालमि लकया गया, को शोिकताि ऐलतहालसक कदम 

मानते हैं। Handoo (2020) के अनुसाि, RTI न्यायपालिका को जवाबदेही से जोडने वािा ‘‘साांस्थालनक 

पुि’’ है, िेलकन अदाितें अभी भी इसके अनुपािन में साविानीपूणि िवैया िखती हैं। 

सालहत्य का एक महत्वपूणि लहस्सा न्यालयक कदाचाि औि लशकायत लनवािण तांि की कमजोरियोां पि कें लद्रत 

है। अध्ययन यह दशािते हैं लक भाित में न्यालयक आचिण के क्तखिाफ लशकायतोां को साविजलनक नही ां लकया 

जाता औि जााँच की प्रलिया अत्यांत अस्पष्ट िहती है। अमेरिका औि लिटेन जैसे देशोां में स्वतांि न्यालयक 

आचिण आयोग (Judicial Conduct Commission) मौजूद हैं, जबलक भाित में ऐसा तांि अनुपक्तस्थत है, लजसे 

लविान ‘‘जवाबदेही का सांस्थागत अभाव’’ बताते हैं (Verma Committee, 2013)। 

अांतििाष्टर ीय सालहत्य न्यालयक पािदलशिता के लवलभन्न मॉििोां की चचाि किता है, जैसे—UK का Judicial 

Appointment Commission मॉिि, USA में ओपन-लहयरिांग आिारित लनयुक्ति प्रलिया, औि कनािा की 

merit-based judicial selection प्रणािी। इन मॉििोां की लवशेषता है लक वे न तो न्यालयक स्वतांिता को कम 

किते हैं औि न ही पािदलशिता से समझौता किते हैं। 

5. पररणाम एवां लवशे्लषण (Results and Analysis) 

अध्ययन से पता चिा लक न्यायपालिका के कई के्षिोां में पािदलशिता की कमी स्पष्ट रूप से लदखाई देती है। 

(1) न्यालयक लनयुक्तियााँ: कोिेलजयम प्रणािी में लनणिय प्रलिया साविजलनक नही ां होती, लजसके कािण 

पक्षपात, भाई-भतीजावाद, औि बांद-चौखट जैसी आिोचनाएाँ  सामने आती हैं। 

(2) िांलबत मामिे: 4.7 किोड से अलिक िांलबत मामिोां की वजह से न्याय की गलत अत्यांत िीमी हो गई है, 

जो न्यायपालिका की कायिप्रणािी पि गांभीि प्रश्न खडे किता है। 

(3) न्यालयक कदाचार: भाित में अब तक केवि कुछ ही न्यायािीशोां के क्तखिाफ कठोि काििवाई हुई है, 

औि लशकायत लनवािण तांि पािदशी नही ां है। 

(4) RTI मुद्दा: सुप्रीम कोटि शुरू में स्वयां को RTI के दायिे में िाने से लहचक िहा था, जो जवाबदेही में कमी 

को दशािता है। 

(5) सकारात्मक पहिें: सुप्रीम कोटि की िाइव-स्ट्र ीलमांग, e-Courts परियोजना, औि कोिेलजयम लनणियोां के 

प्रकाशन जैसे सुिाि स्वागत योग्य हैं, िेलकन अभी भी बहुत कुछ लकया जाना बाकी है। 
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6. लनष्कषि (Conclusion) 

अध्ययन का लनष्कषि यह है लक न्यायपालिका की स्वतांिता िोकतांि के लिए आवश्यक है, लकां तु इससे 

पािदलशिता औि जवाबदेही कमजोि नही ां होनी चालहए। न्यायपालिका जनता के प्रलत उत्तिदायी होनी चालहए, 

क्योांलक न्याय केवि लदया ही नही ां जाना चालहए, बक्ति ‘‘नजि भी आना चालहए’’ लक लदया जा िहा है। 

न्यालयक लनयुक्तियोां में पािदशी तांि, लशकायत लनवािण के लिए स्वतांि आयोग, न्यायाियोां के 

लिलजटिीकिण में तेजी, तथा न्यालयक देिी को कम किने के लिए सांिचनात्मक सुिाि अत्यांत आवश्यक हैं। 

न्यायपालिका की लवश्वसनीयता तभी मजबूत होगी जब वह स्वयां को िोकताांलिक समीक्षा औि नैलतक 

उत्तिदालयत्व के दायिे में िाएगी। 
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